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pt. ,,Jnnowacyjny przenosnik rynnowy

do produktow delikatnych w technologii zywnosci”

Podstawa formalng przygotowania niniejszej recenzji jest Uchwata Nr 65/2021 Rady
ds. Stopni Naukowych Politechniki L.6dzkiej z dnia 6 lipca 2021 r. oraz pismo Dziekan
Wydziatu Biotechnologii i Nauk o Zywnosci PL dr hab. inz. Anny Diowksz, prof. uczelni z

dnia 28 wrzeénia 2021 1.

Uzasadnienie podjecia tematu badawczego

Polska jest jednym z najwiekszych na $wiecie producentéw owocow migkkich. Duza
cze$¢ produkeji rolniczej tych owocow ulega uszkodzeniu juz na etapie zbioru oraz transportu.
Jest to spowodowane ich budowsg oraz naturalnymi wlasciwosciami mechanicznymi. Przemyst
spozywczy oraz bezposredni producenci owocow zglaszajg ciggle zapotrzebowanie na nowe
rozwigzania techniczne, ktére pozwolg ograniczy¢ te straty na kazdym z etapow produkeji czy

dystrybucji, dlatego uwazam podjeta tematyke za niezwykle wazng.




Formalna ocena pracy

Opiniowana praca przygotowana jest w klasycznym uktadzie z podziatem na rozdziaty
i podrozdzialy oraz uzupelniana o czgs$¢ projektows, ktéra jest niezbedna w doktoratach
wdrozeniowych. Calo$¢ opracowania obejmuje 210 stron, w tym 50 rysunkéw, 5 tabel oraz
szereg  zatgcznikow  dokumentujacych  dopuszczenie urzadzania do  zastosowan
przemystowych. Jak przyjeto w opracowaniach naukowych tego typu dysertacja rozpoczyna
si¢ od syntetycznego streszczenia, a nastepnie Autor prezentuje obszerny cel pracy oraz
przeglad aktualne;j literatury tematu. Rozdziat ten liczy 45 stron. Nastepnie przedstawiono cze$é
badawczg, w ktorej opisano prace projektowe poprzedzone symulacjami dziatania przenosnika
metodg DEM. Wyniki symulacji przesiano do zastosowan praktycznych, ktére opisano w
rozdziale ,,.Badania stanowiskowe przenosnika rynnowego”. Wnioski (4 strony) to ostatni
rozdzial dysertacji dotyczacy prezentowanych wynikéw. Dalsze zamieszezone materiaty
dotyczyly wlasciwej czgdci wdrozeniowej dysertacji i stanowia obszerny material projektowy
oraz instrukcje uzytkowania wraz z koniecznymi deklaracjami zgodnosci z Dyrektywsg
Maszynowg 2006/42/WE. W rozprawie Autor zacytowat liczne pozycje literaturowe, gtownie

z ostatnich lat co potwierdza aktualno$é podjgtej tematyki.

Podsumowujgc  dysertacja spelnia formalne wymagania stawiane tego typu

opracowaniom.
Merytoryezna ocena pracy

Autor w pierwszym podrozdziale przedstawia czytelnikowi wprowadzenie, ktore
pozwala zrozumie¢ wage podjetego problemu badawczego, projektowego i konstrukeyjnego.
Czytelnik wige moze bez problemu zrozumieé zdefiniowany w dalszej czesci cel i zakres pracy.
Jest to o tyle istotne, ze w wigkszosci prac cel definiuje sic po zapoznaniu czytelnika z
doniesieniami literaturowymi na temat prowadzonych badan. Gléwnym celem pracy byto
zaprojektowanie i wdrozenie innowacyjnego przeno$nika rynnowego z napedem posuwisto-
zwrotnym. Doktorant dodatkowo zdefiniowal siedem celéw czastkowych, ktére mozna
utozsami¢ z zakresem przeprowadzonych prac badawczych, projektowych i konstrukeyjnych.
Nastepny, duzy rozdzial to ,,Cz¢s¢ Teoretyczna”. W czgsci tej umieszezono przeglad istotnych i
aktualnych doniesien literaturowych wigzacych sie bezposrednio z tematyka dysertacji.
Pokazano problem mechanicznych uszkodzen owocéw i warzyw, powstajacych w czasie ich
transportu oraz metody badawcze i obliczeniowe, ktére pozwalaja te uszkodzenia badaé i

proponowa¢ rozwigzania zmniejszajace ten problem. Zamieszczono réwniez informacje na



temat transportu wewnatrz zakladowego, szczegolnie doktadnie opisujgc stosowne przenosniki
i ich parametry. Waznym podrozdzialem sa ,,Wnioski i zalecenia z przegladu przeno$nikoéw”,
w ktérym Autor umiescil podsumowanie wskazujace jakie rozwiazanie jest poszukiwane w
warunkach przemystowych. Nastepne podrozdzialy opisuja w sposéb syntetyczny przeglad
literatury na temat modelowania transportu produktéw sypkich z wykorzystaniem metody
DEM. Moja jedyng krytyczng uwagg do tej czgsci dysertacji jest jej tytut tj. ,,Czesc
teoretyczna”. Wedlug definicji ,steoria naukowa to system twierdzen logicznie i rzeczowo
uporzagdkowanych, powigzanych okreslonymi stosunkami logicznymi wystgpujacymi w danej
nauce, oraz spelniajacy przyjete w niej kryteria naukowosci i poprawnoscei metodologicznej”.
Brak jest w moim odczycie w rozwazanym tekscie czego$, co mozna zdefiniowac jako jednolita
teoria naukowa. Moim zdaniem cze$¢ ta powinno si¢ zatytulowaé po prosu ,przeglad

literatury”. Jest to jednak uwaga nie umniejszajgca wagi zawartych w tej czesci informacji.

Nastepny rozdziat to ,,Cze$¢ Badawcza”. Doktorant na poczatku definiuje zastosowane
metody obliczeniowe i symulacyjne. Jasno i klarownie przedstawia jakie wielkosci 1 z uzyciem
jakiego modelu matematycznego zostaly obliczone w trakcie symulacji. Dokladnie réwniez
definiuje warunki brzegowe problemu obliczeniowego, ktére sa kluczowe w procesie
symulacji. Klarownie przedstawia réwniez wyniki symulacji w postaci odpowiednich
wykresow. Kazdy z podrozdziatéw konczy dyskusja wynikéow z dostgpnymi w literaturze

danymi.

W naukach przyrodniczych i technicznych wyniki symulacji bez potwierdzania
cksperymentalnego tracg na wartosci. W $wietle tego stwierdzenia uwazam, ze nastepny
rozdzial pt. ,,Badania stanowiskowe przenos$nika rynnowego”, jest jednym z wazniejszych
rozdzialéw oceniane] dysertacji. Autor na podstawie wykonanych rysunkéw w CAD oraz
przeprowadzonych symulacji wykonat stanowisko badawcze, sktadajace si¢ z przenosnika
rynnowego wyposazonego w naped posuwisto-zwrotny zasilany sprezonym powietrzem. W
czesel tej zamieszczono obszerny material badawczy pozwalajacy okresli¢ realne parametry
pracy przenosnika wyposazonego w dwa rodzaje rynny tj. gladkg i ryflowang. Wyniki

symulacji i pomiaréw podsumowano w rozdziale ,, Wnioski konicowe”.

Nastepne rozdzialy to rozlegle materiaty projektowe, ktore stanowig kluczowa czgsé
doktoratu wdrozeniowego. Rozdzialy te uwidaczniajg ogrom pracy projektowej oraz
koniecznych prac zwigzanych z wykonaniem dokumentacji technicznej zgodnej z Dyrektywa

Maszynowg 2006/42/WE.



Rozprawa napisana jest poprawianie i jej przyjecie nie budzi watpliwosci, ale prositbym

Autora o ustosunkowanie si¢ do nastepujacych uwag:

1. Na jakiej podstawie zaproponowano wymiary urzadzenia? Szczegdlnie zwraca
uwage niewielka dlugosé rynny przenognika.

2. Czy weryfikowano w praktyce wyniki symulacji dotyczacych sit, ktére oddziatuja
na owoce w czasie transportu?

3. Czy znane sg sposoby przenoszenia skali w projektowaniu tego typu przenognikow?
Pytanie to wigze si¢ z pierwszym, bo wykonany przenosnik jest niewielkich jak na
warunki przemystowe rozmiarow.

4. Na podstawie jakich wynikéw mozna stwierdzié, ze przenosnik nadaje si¢ do
transportu platkéw $niadaniowych czy chipséw. Moim zdaniem taki wniosek jest za

daleko idacy w $wietle przedstawionych wynikéow.

W zamiarze recenzenta odpowiedZ na te pytania oraz uwagi zawarte w recenzji,
pozwolg w sposob bardziej usystematyzowany opublikowaé cenne wyniki zawarte w te]

dysertacji i nie umniejszajg jej wartosci.

Z obowigzku recenzenta musz¢ zwrdcié takze uwage na pojawiajgce si¢ w pracy bledy
stylistyczne oraz interpunkcyjne. Prosz¢ o uwazng redakcje tekstéw przyszlych publikacji,
ktore zapewne powstang na podstawie dysertacji. Nalezy zaznaczyé, 7e bledy te nie sg liczne 1

razgce oraz nie wplywajg na wysoka oceng dysertacji.
Whiosek koncowy

Pan mgr inz. Dariusz Kryszak zapoznat si¢ z literaturg przedmiotu badan i na tej
postawie poprawnie sformutowat cel oraz hipotezy badawcze a takze zatozenia projektowe
przeno$nika. W sposob usystematyzowany przeprowadzit zaproponowane symulacje czy
eksperymenty oraz logicznie przedstawit i zinterpretowal ich wyniki. Przygotowal tez w
rzetelny sposob konieczng w tego typu rozprawach cze$é projektowa i dokumentacyjng.
Przygotowujgc oceniang dysertacje wykazal predyspozycje nie tylko do pracy naukowej, ale
rowniez do bezposredniej wspéipracy z przemystem. Wskazaé nalezy réwniez, ze wyniki

zawarte w dysertacji majg nie tylko wysokg warto$¢ poznawcza, ale réwniez utylitarna.

W mojej opinii przedstawiona do oceny praca pt. ,,Innowacyjny przenosnik rynnowy



do produktow delikatnych w technologii zywnosci” spelnia wymagania formalne i
merytoryczne stawiane rozprawom bedacym postawg do ubiegania si¢ o stopien naukowy

doktora nauk rolniczych w dyscyplinie technologia zywnosci 1 Zywienia.

Whioskuje do Rady ds. Stopni Naukowych Politechniki L.odzkiej o dopuszezenie Pana

mgr inz. Dariusza Kryszaka do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Hoven folorert’






